Uchwata Rady Naukowej Instytutu Fizyki Molekularnej PAN
nr 153/2021

z dnia 23 wrzesnia 2021 roku

Rada Naukowa Instytutu Fizyki Molekularnej PAN podjg¢la uchwalg o zatwierdzeniu korekty
.. Trybu dziatania i sposobu postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w Instytucie Fizyki
Molekularnej Polskiej Akademii Nauk”

Zmiany zaakceptowane przez Rade Naukowsa IFM PAN:

§ 6 wprowadzono pkt. 5

5. Pracami Komisji kieruje Przewodniczacy wybrany podczas pierwszego posiedzenia

Komisji.

a) Przewodniczacego Komisji wybieraja ze swojego grona czlonkowie Komisji, o ktérych
mowa w ust. 2 lit a,

b) Kandydata na Przewodniczacego Komisji moze zglosic kazdy cztonek Komisji,

¢) Aby poddaé zgloszong kandydatur¢ pod glosowanie, konieczne jest uprzednie
uzyskania od kandydata zgody na objgcie funkcji Przewodniczacego Komisji,

d) Przewodniczacy Komisji jest wybierany w glosowaniu tajnym zwykla wigkszoscig
gloséw w obecnosci wszystkich cztonkéw Komisji, 0 ktérych mowa w ust. 2 lit a,

¢) w przypadku réwnej ilosci gloséw oddanych na co najmniej dwoch roznych
kandydatéw przeprowadza si¢ ponowne wybory,

f) Pierwsze posiedzenie Komisji zwotuje Dyrektor.

w § 7 wprowadzono pkt. 2 o tresci:

2. W czynnosciach egzaminacyjnych bierze udziat przewodniczacy i co najmniej 3 cztonkow
Komisji, z wylaczeniem promotoréw i promotora pomocniczego.
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej moze czasowo powierzyé swoje obowiazki
egzaminacyjne innemu cztonkowi Komisji Doktorskiej.

Wiyniki glosowania:
liczba os6b uprawnionych do glosowania —45
liczba 0s6b uprawnionych do gtosowania bioracych udzial w glosowaniu — 39
liczba oddanych glosow — 39
liczba glosow ,,za” — 35
liczba glosow ,,przeciw” — 1
liczba gloséw .,wstrzymujacych sig” —3
liczba gltoséw niewaznych - 0
prof. dr hab. Roman Micnas
Przewodniczacy Rady Naukowej IFM PAN



Uchwata Rady Naukowej Instytutu F izyki Molekularnej PAN
nr 152/2021
z dnia 23 wrzesnia 2021 roku

Rada Naukowa Instytutu Fizyki Molekularnej PAN podjeta uchwate o zaktualizowaniu na rok
akademicki 2021/22 Regulaminu Rekrutacji do Poznanskiej Szkoly Doktorskiej Instytutéw
Polskiej Akademii Nauk.

Zmiany zaakceptowane przez Rade Naukowa [FM PAN:

§2
dodano pkt. 5 o tresci:
5. Zabronione jest réwnoczesne uczestnictwo w dwdch konkursach trwajacych w
podobnych terminach w obrebie jednego Instytutu.

§3
pkt. 2 uzupetniono o zdanie:
Jesli w procesie rekrutacji przesytany jest skan niniejszego dokumentu musi by¢ on kolorowy.

ostatnie zdanie pkt. 2 rozbudowano w nastepujacy sposob:

W przypadku, gdy kandydat nie dysponuje ww. dokumentami, ma obowigzek dostarczyé je w
formie oryginatéw przed przyjeciem do PSD IPAN, a najpézniej w dniu rozpoczecia
ksztatcenia.

§4
usunigto w pkt. 3 podpunkt i) o tredei:
i) informacje, ze niekompletne wnioski nie beda rozpatrywane.

§5
zmodyfikowano pkt. 3 w nastgpujgcy sposob:

3. Do drugiego etapu zakwalifikowane zostajg maksymalnie trzy osoby (przedtem osoby),
ktérych aplikacje uzyskaly w pierwszym etapie rekrutacji najwyzsza liczbe punktéw, ale
nie mniej niz 6. W przypadku, gdy zadna z aplikacji nie uzyskata przynajmnie;j (
przedtem co najmniej) 6 punktéw, konkurs moze zostaé powtdrzony.

dokonano nastepujacych zmian w pkt. 8:

Minimalna suma punktéw koniecznych do przyjecia do PSD IPAN wynosi 15 @rzec.itenf
12)........ W przypadku, gdy zaden z kandydatéw nie uzyskat 15 (przedrem 12) lub wiecej
punktéw, konkurs moze zostaé powtdrzony.

dodano zdanie:

WITIOSER U0 PrZewodniczacego Rady Naukowej ze wskazaniem przyczyny zmiany.

6. Promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego wyznacza Rada Naukowa
W glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszodcig glosow, przy obecnosci, co najmniej
potowy cztonkéw Rady Naukowej uprawnionych do glosowania.

Wszezgcie postepowania doktorskiego
§ 3.

1. Whniosek o Wszczgcie postepowania o nadanie stopnia doktora moze zlozy¢ osoba, zwana
dalej kandydatem, ktéra:

1) posiada tytut zawodowy magistra, magistra inzyniera albo réwnorzedny lub posiada
dyplom ukoriczenia studigw za granicg, dajacy prawo do ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora w paristwie, w ktdrego systemie szkolnictwa Wyzszego dziala uczelnia,
ktéra go wydata, albo dyplom ukonczenia studigw uzyskany za granica zostal uznany za
rownowazny polskiemu dyplomowi i tytutowi zawodowemu, co pozwala osobie

postugiwaé si¢ odpowiednim polskim tytutem zawodowym,

2) uzyskata efekty uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty
uczenia si¢ w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sa potwierdzone
certyfikatem lub dyplomem ukoriczenia studiéw, poswiadczajacymi znajomosé tego

Jezyka na poziomie bieglosci jezykowej, co najmniej B2,

rozprawy doKtorsKiej jest oryginaine TOZWIgZanie probiemu MauKowego:

2. Rozprawg doktorska moze stanowic praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbi6r
opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw naukowych, praca projektowa,
konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze samodzielna
i wyodrebniona cze$é pracy zbiorowej. Jezeli rozprawa doktorska Jest pracg pisemng,
Przewodniczacy Rady Naukowej zleca sprawdzenie jej z wykorzystaniem Jednolitego

Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 Ustawy.
3. Rozprawg doktorskg w formie zbioru publikacji stanowig:

1) powigzane tematycznie publikacje naukowe opublikowane w czasopismach o zasiegu
migdzynarodowym (w czasopismach znajdujacych sie w bazie Jowrnal Citation
Reports), przy czym w przynajmniej jednej z nich kandydat powinien by¢ pierwszym

autorem. Do zbioru publikacji wymagane jest dofgczenie krétkiego przewodnika.

2) W przypadku prac wieloautorskich kandydat przedklada pisemne o$wiadczenie

okreslajace jego indywidualny wktad w powstanie publikacji oraz o$wiadczenia

b) recenzenci,
¢) promotor, promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy.
3. Rada Naukowa wybiera trzech recenzentow.

4. Komisja Doktorska i recenzenci wybierani s3 w glosowaniu tajnym. bezwzgledna

wigkszoscia gloséw  przy obecnodei, co najmnicj polowy ogélnej liczby oséb

uprawnionych do glosowania,

5. Pracami Komisji kieruje Przewodniczacy wybrany podczas pierwszego posiedzenia
Komisji.

a) Przewodniczacego Komisji wybieraja ze swojego grona cztonkowie Komisji, o ktérych
mowa w ust. 2 lit a,

b) Kandydata na Przewodniczacego Komisji moze zglosi¢ kazdy czionek Komisji,

¢) Aby poddaé zgloszong kandydature pod glosowanie, konieczne jest uprzednie

uzyskania od kandydata zgody na objecie funkcji Przewodniczacego Komisji,

d) Przewodniczacy Komisji jest wybierany w glosowaniu tajnym zwykla wigkszoscig

gloséw w obecnoéei wszystkich czlonkéw Komisji, o ktérych mowa w ust. 2 lit a,

e) w przypadku réwnej ilodci gloséw oddanych na co najmniej dwoéch réznych

kandydatow przeprowadza si¢ ponowne wybory,

f) Pierwsze posiedzenie Komisji zwotuje Dyrektor.




1.

[

§7.

Komisja przeprowadza egzamin doktorski z fizyki fazy skondensowanej, ktéry moze
odby¢ si¢ po otrzymaniu co najmniej dwdch pozytywnych recenzji rozprawy doktorskiej
i jest oceniany wedtug skali ocen okreslonej w regulaminie Poznariskiej Szkoty
Doktorskiej Instytutéw PAN.

Egzamin doktorski jest jednoczesnie sposobem weryfikacji wiedzy w zakresie fizyki na
poziomie 8 PRK.

W' czynnosciach €gzaminacyjnych bierze udziat przewodniczacy i co najmniej 3
cztonkéw Komisji, z wylgczeniem promotoréw i promotora pomocniczego.
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej moze czasowo powierzy¢ swoje obowigzki

egzaminacyjne innemu cztonkowi Komisji Doktorskie;j.

Przewodniczacy Komisji, po uzyskaniu przez kandydata pozytywnego wyniku z
€gzaminu oraz wszystkich 3 recenzji, wyznacza i oglasza termin publicznej obrony

rozprawy doktorskiej.

Komisja Doktorska przeprowadza publiczng obrone rozprawy doktorskiej i podejmuje
uchwalg z rekomendacja dla Rady Naukowej o nadanie lub o odmowie nadania stopnia
doktora.

Komisja Doktorska przedstawia Radzie Naukowe;j ewentualny wniosek o wyrdznienie

rozprawy doktorskie;j.

Uchwaty i protokoty z posiedzenia Komisji Doktorskiej podpisuje przewodniczacy

Komisj,

Spos6b wyznaczania recenzentéw
§8.

W' postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora Rada Naukowa [FM PAN,
W glosowaniu tajnym, Wyznacza trzech recenzentéw sposréd osob niebedacych
pracownikami I[FM PAN oraz innej uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego albo
instytutu migdzynarodowego, ktérych pracownikiem jest osoba ubiegajaca si¢ o stopien
doktora.

- Recenzentem moze byé osoba posiadajgca stopieri doktora habilitowanego lub tytut

profesora.




3. Recenzentem moze by¢ takze osoba niespetniajgca warunkéw ust. 2, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze
osoba ta posiada znaczace osiggnigcia w zakresie zagadnien naukowych, ktérych dotyczy

dana rozprawa doktorska.

4. Recenzentem nie moze by¢ osoba, w stosunku, do ktérej zachodza uzasadnione
watpliwodei, co do jej bezstronnosci, w szczegolnosci nie powinna ona posiada¢
wspolnych publikaciji z Kandydatem ubiegajgcym si¢ 0 nadanie stopnia doktora, pracowaé

W jednym zespole lub byé z nim spokrewniona, lub spowinowacona.

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

§9.

I. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej przebiega na otwartym posiedzeniu Komisji
Doktorskiej w obecnosci Przewodniczacego Komisji Doktorskiej, co najmniej jednego
promotora i co najmniej dwoch recenzentéw. Obrona odbywa sie w Jjezyku polskim lub

angielskim.

2. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej przebiega wedtug nast¢pujacego porzadku:

a) otwarcie publicznej obrony przez Przewodniczacego Komisji Doktorskiej,

b) prezentacja sylwetki naukowej kandydata ubiegajgcego sie o nadanie stopnia doktora

przez promotora lub promotoréw,

¢) przedstawienie gléwnych zalozen i wynikéw rozprawy doktorskiej przez kandydata

ubiegajgcego si¢ o nadanie stopnia doktora,

d) przedstawienie recenzji rozprawy doktorskiej przez recenzentéw, a w przypadku ich

nieobecnosci, odczytanie recenzji przez Przewodniczacego Komisji Doktorskiej,

€) ustosunkowanie sie do recenzji rozprawy doktorskiej przez kandydata ubiegajacego sie

0 nadanie stopnia doktora,
f) otwarta dyskusja o zatozeniach i wynikach rozprawy doktorskiej.
3. Po zakonczeniu otwartej czesci obrony rozprawy doktorskiej, Komisja Doktorska na
posiedzeniu niejawnym przeprowadza dyskusje i w glosowaniu tajnym podejmuje uchwate

z rekomendacjg do Rady Naukowej o nadanie lub odmowie nadania stopnia naukowego

doktora.

4. W przypadku zgodnego wniosku recenzentéw o wyréznienie rozprawy doktorskiej oraz
spetnienia wymagan okreslonych przez Rad¢ Naukows, Komisja Doktorska przeprowadza
dyskusje i w glosowaniu tajnym podejmuje uchwate o wystapieniu lub niewystapieniu do

Rady Naukowej z wnioskiem o wyréznienie rozprawy doktorskiej.

Nadanie stopnia doktora
§ 10.
l. Informacje o przebiegu obrony pracy doktorskiej przedstawia Radzie Naukowej
Przewodniczacy Komisji Doktorskiej, lub Wyznaczony przez niego czlonek Komisji
Doktorskiej.

2. Stopien naukowy doktora nadaje, w drodze decyzji administracyjnej, Rada Naukowa.
Uchwate w tej sprawie Rada podejmuje w glosowaniu tajnym, bezwzgledna wigkszoscig
gloséw przy obecnosci, co najmniej potowy 0gollnej liczby oséb uprawnionych do

glosowania.

3. Na wniosek Komisji Rada Naukowa moze wyr6znié rozprawe doktorska. Uchwate w tej

sprawie Rada podejmuje w odrgbnym glosowaniu tajnym.

4. Podjecie uchwal, o ktérych mowa w ust. 2 i 3 jest réwnoznaczne z zamknigciem

postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Oplata za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
§11.
1. Kandydat ubiegajacy sie o nadanie stopnia doktora wnosi na rzecz Instytutu oplate za

przeprowadzenie postepowania w tej sprawie.

2. Szezegblowe zasady odpfatnoscei i wysokosé opfaty okresla Rada Naukowa w odrebnej

uchwale.
3. Opfaty nie pobiera si¢ od kandydata ubiegajacego si¢ o stopien doktora, ktéry ukonczyt
ksztalcenie w szkole doktorskiej, studium doktoranckim w Instytucie ani od pracownika

naukowego zatrudnionego w Instytucie.

4. W uzasadnionych przypadkach Dyrektor Instytutu, na wniosek kandydata ubiegajacego si¢

o stopien doktora, moze odstapi¢ od oplaty w catoséci lub w czesei.




Przepis konicowy
§ 12.

Od decyzji 0 odmowie nadania stopnia doktora przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci

Naukowej zgodnie z Ustawg Prawo o szkolnictwie Wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r.

Niniejszy dokument zostat uchwalony przez Rade Naukowq IFM PAN w dniu 29.10.2019 roku
(uchwala nr 72/2019), Zmieniony w dniu 02.12.2020 roku (uchwata 114/2020) oraz w dniu
23.09.2021 (uchwala nr 153/2021 ).

prof. dr hab. Roman Micnas
Przewodniczacy Rady Naukowej IFM PAN/




Zalacznik 1
/Miejscowosé/, /data/

/Imig i nazwisko/

/Dane kontaktowe/

/Numer PESEL/1)

Przewodniczacy Rady Naukowej

Instytutu Fizyki Molekularnej PAN

Tytul, stopien, imi¢ i nazwisko
WNIOSEK

0 wszczgcie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Na podstawie art. 189 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. poz. 1668 z pézn. Zm.) proszg¢ o wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia
doktora.

I. Tytut rozprawy doktorskiej:

/tytut rozprawy/

Dziedzina: nauki $cisle i przyrodnicze

Dyscyplina: nauki fizyczne

Promotor/Promotorzy

Promotor pomocniczy:

& B e R

Oswiadczam, ze nie ubiegatem(am) sie / ubiegatem(am) si¢ o nadanie stopnia doktora

W dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki fizyczne.

/ezytelny podpis/
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Zalacznik 2
/Miejscowosé/, /data/
/Imie i Nazwisko/
/Dane kontaktowe/
/Numer PESEL/

OSWIADCZENIE
autora rozprawy doktorskiej

Jako autor rozprawy doktorskiej pod tytutem:

/tytut rozprawy/

przygotowanej pod kierunkiem

/tytuty, stopnie, imiona i nazwiska wszystkich promotoréw/

przedlozonej Radzie Naukowej Instytutu Fizyki Molekularnej Polskiej Akademii Nauk

oswiadczam, ze:

I. " rozprawa zostala napisana przeze mnie samodzielnie i nie zawiera tresci uzyskanych
W sposob naruszajacy postanowienia ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o Prawie autorskim

i prawach pokrewnych (Dz.U.z2018r. poz. 1191, 2 pozn. zm.),

2. rozprawa nie byla wezesniej przedmiotem procedur zwigzanych z uzyskaniem stopnia

naukowego w innym postgpowaniu w sprawie nadania stopnia doktora,

3. rozprawa doktorska w wersji cyfrowej umieszczona na zatgczonym nosniku danych jest
tozsama z wersja wydrukowang i przediozong w moim postepowaniu w sprawie nadania

stopnia doktora,
4. oswiadczam, ze przedmiot rozprawy doktorskiej
a. nie jest objety tajemnica prawnie chroniong
b. jest objety w catodci tajemnicg prawnie chroniong

c. jest objety tajemnica prawnie chroniong w

- o & AR o SR S

/czytelny podpis/
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